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To: m)@minvws.nll:)@minvws.nu
From:

Sent: Wed 9/16/2020 1:27:33 PM

Subject: RE: juridische vragen PvdD: nog puntje op de i

Received: Wed 9/16/2020 1:27:34 PM

Nu we toch heel precies bezig zijn, dan hieronder in geel nog de puntjes op de i. De rm staat nl. niet in art. 31.

Verzonden: woensdag 16 september 2020 15:23

Aan: [EEE ) EEETN @ invws.i->; INEKEEE MEXEM @ minvws.ni>

Onderwerp: RE: juridische vragen PvdD

Je hebt helemaal gelijka had toevallig tegelijkertijaan de lijn en wij kwamen op onderstaan antwoord uit
(eigenlijk precies wat jij al mailde)

Verzonden: woensdag 16 september 2020 14:42
aan: [IEEEDNN) BEEEDM o minvws.ni>
Onderwerp: RE: juridische vragen PvdD

Hoi 5.1.2e

Ik vind het antwoord varﬂop vraag 179 een beetje eng. Ik zou de |zaatste zin in ieder geval weglaten en ik zou in plaats
daarvan opnemen dat voor een invasieve test altijd een rechterlijke machtiging nodig is en dat de minister dit dus niet zo op
grond van de wet kan.

Wat vinden jullie hiervan?

ie van V

id, Welzijn en Sport
Directie Wetgeving en Juridische Zaken

Cluster Bezwaar en Beroep
Parnassusplein 5 | Den Haag
Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag

minvws.nl

Ik werk op 5.1.2e

van: D MR c ninvvs.o >

Verzonden: woensdag 16 september 2020 14:09

) SEEES o minvws.nl>; 5.1.2e )

Onderwerp: juridische vragen PvdD

Hierbij de antwoorden op de juridische vragen van de PvdD. De antwoorden zijn van en mij en afgestemd met en
Graag jouw akkoord/suggesties.
roet
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